EN Direction régionale de I'environnement,

PREFET de 'aménagement et du logement
DU TERRITOIRE one — he- 4
DE BELFORT de Bourgogne - Franche-Comté

Libersé
Egaliré
Fraterniré

ARRETE n° GO 2024 - 060U .00+

imposant des prescriptions complémentaires a la société TORNS FIL DE BOBINAGE en
prescrivant la détermination de I'impact des installations sur et hors site et la gestion des
pollutions de son établissement a DELLE.

Le Préfet du Territoire de Belfort

Chevalier de I'Ordre National du Mérite

VU le code de I'environnement et notamment ses articles L. 181-14, L. 511-1 et L. 512-20 ;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a
I'organisation et a I'action des services de I'Etat dans les régions et départements,

VU le décret du 1* octobre 2021 nommant monsieur Renaud NURY en qualité de secrétaire
général de la préfecture du Territoire de Belfort ;

VU le décret du 15 février 2022 nommant monsieur Raphaél SODINI en qualité de préfet du
Territoire de Belfort ;

VU l'arrété ministériel modifié du 2 février 1998 relatif aux prélévements et 3 la consommation
d'eau ainsi qu'aux émissions de toute nature des installations classées pour la protection de
I'environnement soumises a autorisation et notamment son article 65 bis ;

VU l'arrété préfectoral n° 1830 du 26 octobre 2001 autorisant la société VRI-F - Division Fils de
Bobinage a exploiter des installations classées sur le territoire de la commune de DELLE -
48 Faubourg de Belfort ;

VU l'arrété préfectoral n°® 200508111316 du 11 aoUt 2005 imposant des prescriptions
complémentaires au titre des installations classées a la société Von Roll Isola France - thsnon
Fils de Bobinage a Delle ;

VU l'arrété préfectoral n° 90-2020-03-09-001 du 9 mars 2020 imposant des prescriptions
~complémentaires au titre des installations classées a la société Von Roll Isola France - Division
Fils de Bobinage a Delle;

VU l'arrété préfectoral n® 90-2023-05-31-00001 du 31 mai 2023 portant délégation de signature
a monsieur Renaud NURY, sous-préfet, secrétaire général de la préfecture du Territoire de
Belfort ;

VU le bilan environnemental du 6 janvier 2021 réalisé lors du redressement judiciaire de la
société DELLE FIL par le bureau d’études SEMACO Environnement et référencé R20-0041/a/vl ;
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VU le rapport de l'inspection des installations classées du 30 ao0t 2023 faisant suite a la visite
de contrble réalisée le 14 novembre 2022 ;

VU le courrier électronique du 19 juillet 2023 par lequel la société TORNS FILS DE BOBINAGE
informe de sa nouvelle dénomination intervenue le 19 avril 2023 ;

VU le projet d’arrété porté a la connaissance de la société TORNS FIL DE BOBINAGE le
20 octobre 2023 ;

VU la réponse de la société TORNS FIL DE BOBINAGE sur ce projet en date du 20 octobre
2023;

CONSIDERANT qu’aux termes de I'article L. 512-20 du code de I'environnement, le préfet peut
prescrire la réalisation des évaluations et la mise en ceuvre de remédes en vue de protéger les
intéréts visés a l'article L. 511-1 du code susvisé ;

CONSIDERANT que le bilan environnemental susvisé établit un impact modéré sur les eaux
souterraines et préconise la surveillance des eaux souterraines ainsi qu’un traitement de la

nappe;

CONSIDERANT que ce méme bilan mentionne un impact dans les sols en hydrocarbures et
cuivre, au niveau du batiment "atelier tréfilage/laminage” et qu'il est préconisé une purge de la
zone impactée ;

CONSIDERANT que les conditions sont réunies pour faire application des dispositions de
Iarticle L. 512-20 du code de I’environnement ;

SUR proposition de monsieur le sous-préfet, secrétaire général de la préfecture du Territoire de
Belfort ;

ARRETE

ARTICLE 1: CHAMP D'APPLICATION

La société TORNS FIL DE BOBINAGE dont le sieége social est situé au 48 Faubourg de Belfort 3
DELLE (90100), ci-aprés dénommée I'exploitant, est tenue de se conformer aux prescriptions
complémentaires du présent arrété pour I'exploitation de son site de fabrication d'articles en
fils métalliques implanté 4 la méme adresse.

Le respect de la norme NF X 31-620 pour les études et travaux réalisés en application du
présent arrété est réputé répondre aux exigences réglementaires spécifiées aux articles 2 3 4
définis ci-apres.

ARTICLE 2 : IDENTIFICATION DE L'IMPACT DU SITE ET GESTION "SUR SITE"

2.1. Etat des lieux

Afin d'identifier I'impact potentiel de la pollution de son site sur le(s) milieu(x) (air, eaux
souterraines et de surface, sol, sous-sol), I'exploitant réalise une étude de caractérisation du
site et de son environnement comprenant a minima les étapes suivantes :



3/8

* une étude historique du site visant a recenser les activités qui se sont succédées, leur
localisation précise, les pratiques de gestion environnementale industrielle, la nature et
la quantité (si possible) des polluants susceptibles d’avoir entrainé une pollution des
milieux ;

* une étude documentaire du site et de son environnement (situation géographique,
données géologiques, hydrogéologiques, météorologiques, aspects réglementaires
propres au site,...) ;

* une étude documentaire de la vulnérabilité des milieux a la pollution permettant de
préciser, notamment, les paramétres conditionnant les modes de transfert des polluants
et les enjeux potentiels (habitations, sources d’alimentation en eau potable, puits
privés...) susceptibles d’étre atteints ;

* un diagnostic des milieux comprenant a minima :

°© en ce qui concerne la phase documentaire : le recueil des données existantes sur
I’état des milieux, le recensement des points de prélévement, d’échantillonnage
permettant de procéder au contréle de I'état des milieux, la localisation des lieux
potentiellement pollués,

° en ce qui concerne les campagnes de mesures sur le terrain : la détermination de la
nature et teneurs en polluants dans les milieux, I'extension des zones impactées,
I'étude analytique de la vulnérabilité des milieux visant & caractériser (propriétés
physico-chimiques, hydrogéologiques, météorologiques,.. ) les milieux de transfert et
les milieux d’exposition.

Les résultats sont représentés sous forme de schémas conceptuels (bilans factuels de I'état du
site). Les résultats des analyses pour les milieux caractérisés sont comparés a I’état initial du
site lorsqu’il a été élaboré. lls sont aussi comparés, pour les sols, au fond géochimique local
exempt de toute pollution industrielle ou anthropique et pour les autres milieux, a des valeurs-
de gestion réglementaires définissant le niveau de risques accepté par les pouvoirs publics
pour I'ensemble de la population (ex : valeurs fixées par I'organisation mondiale de la santé,
valeurs fixées par-le décret eau potable, valeurs fixées par le schéma directeur d'aménagement
et de gestion des eaux (SDAGE), valeurs pour la qualité de I'air ambiant, valeurs pour les
denrées alimentaires, etc.).

2.2. Plan de gestion

Au vu des conclusions de I'étude de caractérisation du site et de son environnement visée 2
I'article 2.1 ci-dessus, I'exploitant propose un plan de gestion du site ou apporte les éléments
justifiant de son absence.

L'objectif du plan de gestion du site est de définir les opérations de traitement i réaliser afin
de réduire au maximum les contacts entre les sources de pollution et les personnes
susceptibles de fréquenter les terrains dans le cadre de leur utilisation actuelle ou envisagée.
Ce plan de gestion est établi en identifiant les différentes options de gestion possibles
(traitement sur site, hors site, excavations, mesures  de construction actives ou passives,
confinement, surveillance, etc.) sur la base d’un bilan co{ts - avantages. Dans tous les cas, les
possibilités de suppression des sources de pollution ponctuelles ou des « points chauds » sont
présentées.
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2.3. Analyse des risgues résiduels

Si les mesures de gestion envisagées sur le site ne permettent pas de supprimer tout contact
entre les pollutions et les personnes, I'exploitant réalise une évaluation quantitative des risques
sanitaires sur les expositions résiduelles. Cette évaluation est également requise dans le cas oU
aucune valeur de gestion réglementaire sur les milieux d’exposition n’‘est disponible. Dans ce
cadre, le choix des données, des hypothéses et des outils utilisés doit étre explicitement
justifié.

Un processus itératif de modification du plan de gestion suivie d’une évaluation quantitative
des risques sanitaires résiduels est conduit jusqu’a la définition des mesures de gestion
permettant de rendre compatible I'état du site et des milieux avec leurs usages.

ARTICLE 3 : IDENTIFICATION DE L'IMPACT DU SITE ET GESTION "HORS SITE"

3.1. Etat des milieux

En cas d'impact révélé ou suspecté hors du site, l'exploitant réalise une démarche
d’interprétation de I'état des milieux. L'objectif principal de cette démarche est de connaitre,
d’'une part, les usages réels des milieux et d’autre part, les modes plausibles de contamination.

Pour cela, I'identification de I'état des milieux basée autour d'un schéma conceptuel (bilan
factuel de I'état des milieux) consiste en la réalisation a minima des quatre étapes listées 3
I'article 2.1. ci-dessus. Cette identification s’appuie si possible sur la mesure analytique des
milieux (milieux sources et milieux d’exposition) et est complétée en tant que de besoin par
des modélisations ayant pour objet d’orienter la recherche des zones impactées.

Les résultats des analyses pour les milieux caractérisés sont comparés a I'état initial du milieu
considéré lorsqu’il a été élaboré. lls sont aussi comparés, pour les sols au fond géochimique
local exempt de toute pollution industrielle ou anthropique et pour les autres milieux, aux
valeurs de gestion réglementaires citées a I'article 2.1 ci-dessus.

3.2. Evaluation quantitative des risques sanitaires

Si une incompatibilité entre I'état des milieux et leurs usages est suspectée ou identifiée 3
Iissue de la démarche d'identification de I'état des milieux visée a I'article 3.1 ci-dessus et en
particulier si les analyses montrent que certains milieux d’exposition présentent des teneurs
supérieures aux valeurs de gestion réglementaires précitées, |'exploitant réalise-une évaluation
quantitative des risques sanitaires. Le choix des données, des hypothéses et des outils utilisés
doit étre explicitement justifié. Cette évaluation est également requise dans le cas oU aucune
valeur de gestion réglementaire sur les milieux d’exposition n‘est disponible.

3.3. Plan de gestion

Si I'évaluation quantitative des risques sanitaires visée a larticle 3.2 ci-dessus confirme
I'incompatibilité entre I'état des milieux et leurs usages, I'exploitant établit un plan de gestion
devant identifier les différentes options de gestion possibles des milieux impactés (excavations
de tdches de contamination concentrées, recouvrement, restrictions d’usage, surveillance ...)
sur la base d’un bilan co(ts - avantages.

Un processus itératif de modification du plan de gestion suivie d’une évaluation quantitative
des risques sanitaires résiduels est conduit jusqu’a la définition des mesures permettant de
rendre compatible I'état des milieux avec leurs usages.
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ARTICLE 4 : CONTROLE DES MILIEUX

4.1. Cas'général

Sauf dans les cas oU la réalisation du plan de gestion du site, appuyé le cas échéant par
I’évaluation quantitative des risques sanitaires résiduels, permet de justifier de I'absence
d’impact sur les milieux a I'issue des démarches visées aux articles 2 et 3 ci-dessus, I'exploitant
propose et met en ceuvre un programme de surveillance des milieux. Pour chacun des milieux
surveillés, le choix des parameétres et fréquences d’analyses est préalablement soumis a I'avis
de I'inspection des installations classées.

L'exploitant est tenu de présenter un bilan quadriennal des résultats de ce programme de
surveillance accompagné de tout commentaire utile a leur compréhension et indiquant les
évolutions constatées et comportant les propositions de I'exploitant pour, le cas échéant :

* réexaminer le plan de gestion établi conformément aux articles 2 et 3 ci-dessus,
* réexaminer les modalités du programme de surveillance, notamment en termes
d'évolution des fréquences de contréle et des paramétres de surveillance.

Le bilan quadriennal comporte également la comparaison avec I'état initial de I'environnement
reconstitué ainsi que le positionnement de I'exploitant sur les enseignements tirés de cette
comparaison.

4.2. Cas particulier des eaux souterraines

En application de Iarticle 65 bis de I'arrété ministériel du 2 février 1998 susvisé, I'exploitant est
tenu d’assurer un contréle de la qualité des eaux souterraines.

4.2.1. Réalisation de forages en nappe

Lors de la réalisation d'un forage en nappe (surveillance ou prélevement d’eau), toutes
dispositions sont prises pour éviter de mettre en communication des nappes d’eau distinctes
et pour prevemr toute introduction de poliution de surface, notamment par un aménagement
approprié vis-a-vis des installations de stockage ou d'utilisation de substances dangereuses.

L'exploitant surveille et entretient par la suite les forages, de maniére a garantir I'efficacité de
I'ouvrage ainsi que la protection de la ressource en eau vis-a-vis de tout risque d‘introduction
de pollution par l'intermédiaire des ouvrages. Tout déplacement de forage est porté 3 la
connaissance de l'inspection des installations classées.

En cas de cessation d'utilisation d'un forage, I'exploitant informe le préfet et prend les mesures
appropriées pour I'obturation ou le comblement de cet ouvrage afin d’éviter la pollution des
nappes d’eaux souterraines. :

La réalisation, I'entretien et la cessation d'utilisation des forages se font conformément 2 la
norme en vigueur (NF X 10-999 ou équivalente).

4.2.2. Surveillance des eaux souterraines

1° L’exploitant met en place un réseau de surveillance des eaux souterraines s'appuyant sur une
étude hydrogéologique préalable ou sur la mise 4 jour d'une étude antérieure, considérant le
contexte propre au site (état naturel et éventuels aménagements du site ayant une incidence
sur le contexte hydrogéologique), les substances pertinentes a surveiller (substances
fabriquées, utilisées, stockées, etc.) compte tenu de I'activité actuelle et passée de I'installation
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ainsi que les enjeux et les usages associés aux eaux souterraines sur le site de l'installation et
aux alentours de ce dernier.

Chaque paramétre de suivi est désigné par son nom usuel et son code SANDRE, s'il existe. Les
sevils de détection retenus pour les analyses doivent permettre de comparer les résultats aux
valeurs de référence en vigueur (normes de potabilité, valeurs-seuils de qualité fixées par le
SDAGE,...).

2° L'étude hydrogéologique préalable définit les nappes d'eau souterraine a surveiller en
fonction de leur vulnérabilité et en tenant compte des activités et pratiques réalisées au droit
de l'installation. Chaque nappe souterraine a surveiller est dotée d'un plan de surveillance basé
sur I'étude hydrogéologique préalable. Ce plan précise en particulier :

* le nombre, le lieu et les caractéristiques des ouvrages : trois ouvrages au moins sont
implantés dont un en amont hydraulique, les deux autres en aval hydraulique de
I'installation soumise a surveillance, de sorte que les trois ouvrages ne soient pas alignés ;

* les protocoles d'échantillonnage (préléevements et mesures) et d'analyses, les
parametres pertinents a mesurer ainsi que les critéres retenus pour I'identification d'un
impact, ces critéres pouvant s'appuyer sur les résultats d'un ouvrage implanté en amont
hydraulique ou hors zone d'influence de l'installation ;

» la fréquence de surveillance : au moins deux fois par an, si possible dans des
configurations hydrogéologiques contrastées.

3° Les ouvrages sont mis en place de maniére a éviter les zones sources pour ne pas risquer la
dispersion de la pollution et limiter le risque de pollutions croisées. Dans le cas d'un aquifére
multicouches, les ouvrages ne mettent pas en communication deux aquiféres et/ ou deux
nappes séparées par un niveau imperméable et continu. Les ouvrages sont convenablement
repérés et entretenus. L'étude hydrogéologique préalable vise a apporter tous les éléments de
démonstration des mises en communication naturelle ou de leur absence, entre aquiféres.

Les positions et longueurs de crépines sont justifiées au regard des aquiféres surveillés, des
amplitudes du niveau d'eau, du type de polluant recherché et de I'éloignement 3 la source de
pollution.

Tous les ouvrages sont nivelés par un géomeétre et raccordés au systéme de nivellement général
frangais (NGF). Le repére du nivellement est clairement identifié de maniére pérenne sur la téte
de I'ouvrage et est mentionné sur tous les documents lors des mesures ou échantillonnages. Les
coupes techniques et géologiques associées a chaque nouvel ouvrage sont conservées.

L'exploitant fait inscrire les ouvrages de surveillance a la banque du sous-sol du bureau de
recherches géologiques et minieres (BRGM).

4° Les prélevements (incluant, le cas échéant, une purge préalable des ouvrages), le
conditionnement et I'analyse des échantillons d'eau sont effectués conformément aux
méthodes normalisées en vigueur pour la gestion des sites et sols pollués, en particulier pour le
prélevement et I'analyse des échantillons d'eau.

La mesure de l'altitude du niveau piézométrique (ou niveau de la nappe) est réalisée a chaque
campagne afin d'identifier I'amont et I'aval hydraulique.

Les eaux générées par la surveillance (purge, prélevement, lavage, ringage du matériel, etc.)
sont, selon les contextes et possibilités techniques liés au site : rejetées au réseau
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d'assainissement (eaux usées ou eaux pluviales avec une convention de rejet établie avec
I'exploitant du réseau), rejetées dans une station de traitement présente sur site, éliminées en
centres agréés ou rejetées dans le milieu naturel (avec, si nécessaire, une autorisation au titre
de la loi sur I'eau). '

5° Lorsqu'une surveillance des eaux souterraines dans un contexte de pollution est en place, un
bilan quadriennal est réalisé conformément aux méthodes normalisées en vigueur. Ce bilan
récapitule I'ensemble des résultats collectés depuis la mise en place de la surveillance et en
analyse la dynamique.

L'étude hydrogéologique est alors réexaminée et, si nécessaire, révisée en vue de vérifier les
éventuelles évolutions du contexte et des enjeux. Les résultats collectés et la révision de
I'étude hydrogéologique peuvent conduire a modifier le plan de surveillance, en I'allégeant,
voire en ['arrétant ou en le renforgant suivant la nature des évolutions constatées. Tout arrét
ou modification est conditionnée a un avis de I'inspection des installations classées.

Si un ouvrage n'est plus jugé pertinent dans le cadre de la surveillance de I'installation, il est
comblé par des techniques appropriées, conformément aux méthodes normalisées en vigueur,
permettant de garantir I'absence de circulation d'eau entre les différentes nappes d'eau
souterraine contenues dans les formations géologiques aquiféres traversées et I'absence de
transfert de pollution. Le rapport de travaux de.combiement est communiqué au préfet.

6° L'exploitant transmet a l'inspection des installations classées les résultats des contréles,
accompagnés de commentaires, dans le mois qui suit leur réalisation. L'exploitant assure la
tragabilité et la pérennité de la conservation des données dans le cadre de la surveillance des
eaux souterraines.

ARTICLE 5: MESURES D'URGENCE

Les dispositions précédentes ne préjugent en rien de celles qui doivent éventuellement étre
prises par |'exploitant en urgence, en cas de découverte de pollution majeure. Dans un tel cas,
I'inspection des installations classées sera informée dans les meilleurs délais.

ARTICLE 6 : ECHEANCIER

Le rapport final rassemblant les études conduites en application des articles 2 et 3 ci-dessus et
la proposition de suivi quadriennal mentionné a l'article 4.1 ci-dessus, doivent étre transmis au
plus tard sous 6 mois a compter de la notification du présent arrété a l'inspection des
installations classées.

ARTICLE 7 : SANCTIONS

Les infractions ou l'inobservation des conditions légales fixées par le présent arrété
entraineront I'application des sanctions pénales et administratives prévues par le titre VIl du
livre ler du code de I'environnement.

ARTICLE 8 : FRAIS

Tous les frais occasionnés par les études et travaux menés en application du présent arrété
sont a la charge de I'exploitant.
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ARTICLE 9 : DELAIS ET VOIES DE RECOURS

Le présent arrété est soumis a un contentieux de pleine juridiction. Il peut étre déféré au
tribunal administratif.

1° Le délai de recours est de deux mois pour I'exploitant a compter de la notification qui lui est
faite du présent arrété.

2° Le délai de recours est de quatre mois pour les tiers a compter de la publication et de
I'affichage de cet arrété.

Le présent arrété peut également faire I'objet d'un recours gracieux ou hiérarchique dans le
délai de deux mois, prolongeant de deux mois les délais mentionnés aux 1 et 2.

Le tribunal administratif peut étre saisi d'un recours déposé via |'application télérecours
citoyens accessible par le site internet : www.telerecours.fr.

ARTICLE 10 : NOTIFICATION ET PUBLICITE

Conformément aux dispositions de I'article R. 181-45 du code de I'environnement, en vue de
I'information des tiers, le présent arrété est publié sur le site internet des services de I'Etat
pendant une durée minimale de quatre mois.

Le présent arrété sera notifié a la société TORNS FIL DE BOBINAGE.

ARTICLE 11: EXECUTION ET COPIE

Le sous-préfet, secrétaire général de la préfecture du Territoire de Belfort, la maire de DELLE
ainsi que le directeur régional de l'environnement, de I'aménagement et du logement de
Bourgogne - Franche-Comté sont chargés, chacun en ce qui le concerne, de I'exécution du
présent arrété dont copie sera également adressée :

* alamaire de DELLE,
* a la direction régionale de I'environnement, de l'aménagement et du logement de
Franche-Comté - unité interdépartementale 25/70/90.
- 4 JUIN 2024

Fait a Belfort, le
Pour le préfet et par délégation
. le sous-préfet, secrétaire général

Renaud NURY \

™



